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Expediente Tribunal Administrativo del Deporte nim. 240/2017

En Madrid, a 29 de junio de 2017, se retne el Tribunal Administrativo del Deporte para conocer y
resolver el recurso presentado por D. XXX, en calidad de Presidente del XXX, contra la resolucion
del Juez de Apelacion de la Real Federacion Espafiola de Futbol (en adelante RFEF), de 2 de junio de
2017, por la que se acuerda estimar el recurso presentado por el XXX, contra la resolucion del Juez
de Competicion de Tercera Divisién de Fitbol Sala de la Real Federacion de Futbol del Principado de
Asturias, que desestimé la denuncia que habia presentado el mismo XXX, por alineacion indebida del
jugador del XXX, D. XXX.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. EI 20 de mayo de 2017 se disputd el partido entre el XXXy el CD XXX,
correspondiente a la Tercera Division Nacional del Campeonato Nacional de Futbol Sala.

En el acta arbitral de este encuentro consta la inscripcion del jugador D. XXX, por el Club CD
XXX.

SEGUNDO. El XXX formulé denuncia por supuesta alineacién indebida del jugador D. XXX, en el
citado partido, que fue desestimada por Juez de competicion de Tercera Division de Futbol Sala, el 23
de mayo de 2017.

TERCERO-. ElI mismo XXX interpuso recurso contra dicho acuerdo del Juez de Competicion, ante
el Juez de Apelacién, que fue estimado con fecha 2 de junio de 2017, al resolver que se produjo la
alineacion indebida del jugador D. XXX, del Club XXX, en el referenciado encuentro, por no cumplir
lo preceptivo sobre la ejecucion de una sancidn en virtud del articulo 135.3 y 55 del Cddigo
Disciplinario, siendo, en el encuentro celebrado entre el Club XXXy el Club CD XXX, vencedor, el
Club XXX por 6 golesa 0 e imponiendo multa al Club XXX de 150 euros.

CUARTO-. Con fecha 14 de junio de 2017, se recibi6 en el Tribunal Administrativo del Deporte el
recurso presentado por D. XXX, en calidad de Presidente del XXX, contra la resolucion del Juez de
Apelacion de la RFEF, de 2 de junio de 2017.

QUINTO. El mismo dia 14 de junio de 2017, el Tribunal Administrativo del Deporte remitid a la
RFEF el recurso y solicit6 de la misma informe elaborado por el érgano que dictd el acto recurrido,
asi como el expediente original, lo que fue cumplimentado por la RFEF el 16 de junio.

SEXTO. - Mediante providencia de 20 de junio de 2017, se acordd conceder al recurrente un plazo de
5 dias habiles para ratificarse en su pretension o formular las alegaciones que convengan a su derecho,
acompafiando copia del informe de la Federacion y poniendo a su disposicion el expediente, lo que
hizo el recurrente el 22 de junio de 2017.
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SEPTIMO. Mediante providencia de 20 de junio de 2017, se acordé conceder al XXX un plazo de 5
dias habiles para formular las alegaciones que convengan a su derecho, acompafiando copia del
informe de la Federacion y poniendo a su disposicion el expediente. La contestacion a dicha
providencia tuvo entrada en el TAD el 22 de junio de 2017.

OCTAVO. Mediante providencia de 26 de junio de 2017, se acordé conceder al XXX un plazo de 5
dias habiles para formular las alegaciones que convengan a su derecho, acompafiando copia del
informe de la Federacion y poniendo a su disposicion el expediente. La contestacion a dicha
providencia tuvo entrada en el TAD el 27 de junio de 2017.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. EI Tribunal Administrativo del Deporte es competente para conocer del recurso
interpuesto, de acuerdo con lo previsto en el art. 84.1 a/ de la Ley 10/1990, de 15 de octubre, del
Deporte; y el Real decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre disciplina deportiva, todo ello en
relacion con la disposicién adicional cuarta 2 de la Ley Orgénica 3/2013, de 20 de junio, de proteccion
de la salud del deportista y lucha contra el dopaje en la actividad deportiva.

SEGUNDO. EI recurrente se halla legitimado activamente para interponer el recurso contra la
resolucion objeto de impugnacidn, por ser titular de derechos e intereses legitimos afectados por ella.

TERCERQO. El recurso ha sido interpuesto en plazo y forma y en su tramitacién se han observado las
exigencias de remision del expediente y emisién del informe, asi como de vista del expediente y
audiencia.

CUARTO. En su escrito de recurso el recurrente solicita que “se desestime el recurso presentado por
el equipo XXX”, de donde puede inferirse que lo solicitado es que, por este Tribunal, se anule el
acuerdo del Juez de Apelacion por el que se estimé el recurso que habia interpuesto ante dicho Juez, el
citado equipo XXX.

Mas explicito es el suplico del escrito de alegaciones presentado en el tramite de audiencia, en el
que solicita, esta vez si, se revoque la resolucién del Juez de Apelacion de 2 de junio de 2017.

Asimismo, solicita, en dicho escrito de alegaciones, la suspension de la ejecucion de dicho acuerdo.

El recurso se fundamenta en el caracter leve de la sancién, y en que, segun el articulo 56 del
Reglamento Disciplinario, las sanciones leves deben cumplirse en la misma competicion. Asimismo,
se sefiala un supuesto error del Juez de Apelacion. En el escrito de alegaciones, formulado a la vista
del informe federativo y del expediente, se invoca la nulidad del procedimiento, al existir indefension;
la incomunicacidn entre las sanciones impuestas entre la disciplina de futbol y la de futbol sala; y las
actuacion de buena fe.

QUINTO. Corresponde, en primer lugar, analizar la supuesta indefension invocada por el recurrente.

El articulo 7.1 del Reglamento Disciplinario establece que en la determinacion de la responsabilidad
derivada de las infracciones deportivas, los drganos disciplinarios federativos deberan atenerse a los
principios informadores del derecho sancionador. Y el tramite de audiencia en los recursos constituye
uno de sus pilares esenciales, de tal manera que, cuando no ha existido, es susceptible de producir
indefension. En este sentido, el articulo 118 de la Ley 39/2015 contempla el tramite de audiencia,
sefialando expresamente en su apartado 2 que “Si hubiera otros interesados se les dard, en todo caso,
traslado del recurso para que en el plazo antes citado, aleguen cuanto estimen procedente”. Asimismo,
en relacién con la imposicion de las sanciones, el apartado 5, del mismo articulo 7 del Reglamento
Disciplinario, dice que las sanciones disciplinarias s6lo podran imponerse en virtud de expediente, en
todo caso con audiencia de los interesados, a quienes se garantizara la asistencia de la persona que
designen, y a través de resolucion fundada.
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El recurrente afirma que: “Los referidos procedimientos que precedieron al presente, se
desarrollaron inaudita parte, sin dar en ningln caso tramite de audiencia al XXX, ni permitiéndosele
presentar alegaciones, ni siquiera informandole de la marcha del procedimiento, simplemente se le
notificd la resolucion en el momento en que esta fue publicada, quedando el club en situacion de
indefension total y absoluta a lo largo de todo el procedimiento”.

Pues bien, examinado el expediente que ha sido remitido por la RFEF, no consta en el mismo que se
haya dado audiencia al XXX, ni en el procedimiento ante el Juez de Competicion, ni en el recurso ante
el Juez de Apelacion. Y suponiendo la decision del Juez de Apelacidn un claro perjuicio para el
recurrente, en la medida que supone la pérdida de tres puntos en la clasificacion, y que se le impone
una multa de 150 euros, parece indiscutible que dicha audiencia deberia haberse producido.

La conclusién anterior ha de llevar a la declaracién de nulidad de la resolucién del Juez de
Apelacion, al haber producido indefension al Club XXX, por lo que no procede entrar a examinar el
resto de las alegaciones.

SEXTO. No procede tampoco entrar a conocer de la peticion de suspension de la ejecucion de la
resolucion, en la medida que procede la estimacion del recurso.

A la vista de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo del Deporte,

ACUERDA

ESTIMAR el recurso presentado por D. XXX, en calidad de Presidente del XXX, contra la
resolucion del Juez de Apelacion de la Real Federacion Espafiola de Futbol, de 2 de junio de 2017,
declarando la nulidad de la misma, por la que se acord6 estimar el recurso presentado por el equipo
Torre de los Reyes contra la resolucion del Juez Unico de Tercera Division de Fatbol Sala de la Real
Federacion de Fuatbol del Principado de Asturias, de 23 de mayo de 2017, y retrotrayendo las
actuaciones al momento inicial en el que debié de haberse conferido el tramite de audiencia
correspondiente.

La presente resolucién es definitiva en via administrativa, y contra la misma podra interponerse
recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado Central de lo Contencioso-Administrativo, con
sede en Madrid, en el plazo de dos meses desde su notificacion.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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