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Expediente Tribunal Administrativo del Deporte num. 61/2017

En Madrid, a 3 de febrero de 2017, se reune el Tribunal Administrativo del
Deporte para conocer y resolver la solicitud de suspensién cautelar formulada por
Don XXX, actuando en nombre y representacion de la entidad deportiva XXX,
contra la resolucion de 2 de febrero de 2017 del Comité de Apelacién de la Real
Federacion Espafiola de Futbol (RFEF).

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Con fecha 3 de febrero de 2017 ha tenido entrada en el Registro del
Tribunal Administrativo del Deporte el recurso interpuesto contra la resolucién

citada en el encabezamiento de este documento.

Segundo. En el seno del citado recurso se ha solicitado la adopcién de la
medida cautelar de suspension de la sancion impuesta al jugador del Club
recurrente, D. XXX, argumentando que se ha incurrido en un error manifiesto en la
apreciacion de la jugada y posterior redaccion del Acta Arbitral. La sancion que le
ha sido impuesta es de suspension por un partido, por infraccion de las Reglas de
Juego determinante de expulsion, con multa accesoria en cuantia de 350 euros al
Club y de 600 euros al futbolista, en aplicacién de los articulos 111.1.j), en relacion
con el 114.1 y 52.3 y 4 del Cédigo Disciplinario de la RFEF.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El Tribunal Administrativo del Deporte es competente para conocer
de las solicitudes de suspension cautelar, con arreglo a lo establecido en el articulo
84.1 a) de la Ley 10/1990, de 15 de octubre, del Deporte, y en los articulos 6.2.c) y
f) y 52.2 del Real Decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre Disciplina

Deportiva, todos ellos en relacion con la Disposicion Adicional Cuarta, 2 de la Ley
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Orgénica 3/2013, de 20 de junio, de proteccion de la salud del deportista y lucha
contra el dopaje en la actividad deportiva.

Segundo. - El art. 81 de la Ley 10/1990, de 15 de octubre, del Deporte,
otorga a los 6rganos disciplinarios de las distintas instancias la facultad de adoptar,
a instancia de parte, las medidas cautelares que estime oportunas para el

aseguramiento de la resolucion que, en su dia, se dicte.

Tercero. - Pues bien, para resolver acerca de la medida cautelar solicitada es
necesario partir de dos presupuestos. El primero es que la tutela cautelar forma
parte del derecho a la tutela judicial efectiva, pues como sefiala el Tribunal
Supremo en su Auto de 12 de julio de 2000, la adopcion de medidas cautelares
durante la sustanciacién del proceso o recurso contencioso-administrativo, forma
parte del derecho a la tutela judicial efectiva que reconoce el articulo 24.1 CE. En
este precepto tiene su engarce y dimension constitucional la llamada justicia
cautelar, porque la potestad jurisdiccional no se agota en la declaracion del
derecho, sino que se consuma en la consecucion del derecho declarado, lo que
presupone la facultad de adoptar las medidas o garantias precisas a fin de

preservar la eficacia de lo resuelto.

El segundo de los presupuestos de que debemos partir es que la concesion o
denegacion de la medida cautelar exige una ponderacion suficiente de los intereses
en conflicto (STS de 7 de junio de 2.005). Es doctrina jurisprudencial consolidada
que esa ponderacion de intereses debe efectuarse a la vista de los perjuicios
causados por la ejecutividad del acto, perjuicios estos que han de ser acreditados y
de dificil o imposible reparacion. Cierto es que ese examen tiene caracter preliminar
y no puede en modo alguno prejuzgar el resultado del recurso, pero si ha de ser

suficiente para fundar una resolucion razonable.

Cuarto. - En el presente caso y en atencibn a las circunstancias
concurrentes, este Tribunal Administrativo del Deporte no aprecia, a la vista de las
alegaciones del recurrente y una vez analizada la prueba videogréfica aportada, la

concurrencia de la apariencia de buen derecho (fumus boni iuris), en cuanto a que
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la impugnacion aparezca fundada en causa de nulidad de pleno derecho. No resulta
posible para este Tribunal, en efecto, de manera indiciaria como exige la tutela
cautelar, deducir de las imagenes la existencia de un error manifiesto por parte del
arbitro del encuentro cuando sanciona al jugador expulsado y en consecuencia no
se observa una nulidad evidente o patente que justifique la enervacion provisional

de los efectos de la resolucion recurrida.

Todo ello, de conformidad con lo dispuesto en el art. 81 de la Ley 10/1990, de
15 de octubre, del Deporte, en el 30 del Real Decreto 1591/1992, de 23 de
diciembre, sobre disciplina deportiva y, por aplicacion supletoria, en el Art. 117 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las

Administraciones Publicas.

Por lo expuesto, este Tribunal Administrativo del Deporte ACUERDA

DENEGAR LA SUSPENSION CAUTELAR SOLICITADA

La presente resolucién es definitiva en via administrativa, y contra la misma
podra interponerse recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado Central de
lo Contencioso-Administrativo, con sede en Madrid, en el plazo de dos meses

desde su notificacion.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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