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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE

Expediente Tribunal Administrativo del Deporte nim. 105/2020 TAD.

En Madrid, a 23 de julio de 2020, se retne el Tribunal Administrativo del
Deporte para conocer y resolver el recurso interpuesto el 9 de junio de 2020 por D.
XXX, en nombre y representacion del club X2&X, contra la Resolucion del Comité de
Apelacion de la Real Federacion Espafiola de Futbol (RFEF), de 21 de mayo de 2020,
tras examinar las alegaciones presentadas por el recurrente, recibidas en fecha 1 de
julio de 2020.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Con fecha 27 de octubre de 2019 se celebro el partido entre el
XXX Y el XXX, que militan en la categoria de Tercera Division Nacional Grupo V. El
XXX alined al jugador XX, que habia sido amonestado por quinta vez durante el
partido correspondiente a la octava jornada, disputado entre el XX y la 2X00X, ¥y
sancionado con un partido de suspension.

SEGUNDO. Por dicho motivo, el 29 de octubre de 2019, el X>X presentd
reclamacion ante el Juez de Competicion y Disciplina del Grupo V de Tercera
Divisién Nacional por alineacion indebida del mencionado jugador del XXX, al
considerar que éste aun no habia cumplido el partido de suspensién con que habia sido
sancionado.

TERCERO. EI 27 de noviembre de 2019, el Juez de Competicion y Disciplina
desestimd la reclamacion del X>X por alineacion indebida del Club XXX en el
partido de referencia, dando por valido el resultado que constaba en el acta arbitral.

CUARTO. EI 10 de diciembre de 2019, el XX recurrio dicha resolucion ante
el Comité de Apelacion de la RFEF, presentando el X% impugnacion del recurso en
fecha 12 de diciembre de 2019.

Finalmente, el 21 de mayo de 2020 el Comité de Apelacion dicto resolucidon
estimatoria del recurso presentado por el X>X, disponiendo lo siguiente:

“1) que el XXX incurrid en alineacion indebida, al alinear al jugador XX en
el partido celebrado el 27 de octubre de 2019, a pesar de que el mismo tenia un
partido de suspension pendiente de cumplimiento (art. 224.1.e) del Reglamento
General de la RFEF y articulo 56.1 del Cddigo Disciplinario de la RFEF,
computandose su participacién en dicho partido a los efectos de cumplimiento de la
citada sancion (articulo 76.3 del Cddigo Disciplinario de la RFEF);
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i) declarar al X2¢ como vencedor del citado encuentro con un resultado de
tres goles a cero (articulo 76 del Codigo Disciplinario de la RFEF);

iii) condenar al Club X26X al pago de una multa accesoria de 1.001 euros
(articulo 76.2.c) del Codigo Disciplinario de la RFEF)”.

QUINTO. EI 9 de junio de 2020, la Resolucion del Comité de Apelacion ha
sido objeto de recurso por el X2 ante el Tribunal Administrativo del Deporte, al que
solicita que deje sin efecto alguno la resolucion impugnada por los motivos detallados
en el recurso.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. EI Tribunal Administrativo del Deporte es competente para
conocer este recurso con arreglo a lo establecido en el articulo 84.1 a) de la Ley
10/1990, de 15 de octubre, del Deporte, y en el articulo 1.a) del Real Decreto 53/2014,
de 31 de enero, por el que se desarrolla a composicion, organizacion y funciones del
Tribunal Administrativo del Deporte.

SEGUNDO. EI recurrente esta legitimado activamente para plantear este
recurso, por ser titular de derechos e intereses legitimos afectados por ella, en los
términos exigidos por el articulo 33.4 del Real Decreto 1591/1992.

TERCERO. Como cuestion previa al examen del presente recurso, procede
analizar la alegada extemporaneidad de la Resolucién recurrida, por resultar una
cuestion determinante de su integro desarrollo. Solo en el caso de que no se
considerase concurrente dicha extemporaneidad resultaria preceptivo examinar los
restantes motivos de oposicion esgrimidos por el Club recurrente.

Como se ha indicado en los antecedentes de hecho, la Resolucion dictada el 27
de noviembre de 2019 por el Juez de Competicién y Disciplina fue recurrida por el
XXX ante el Comité de Apelacion y Disciplina en fecha 10 de diciembre de 2019, e
impugnado dicho recurso por el equipo contrario el 12 de diciembre de 2019. El
Comité de Apelacion resolvié dicho recurso mediante Resolucion de 21 de mayo de
2020, sin que durante ese periodo de mas de cinco meses, se notificase al Club
impugnante del recurso cualquier tramite posterior en la tramitacion del recurso.

CUARTO. Procede, por tanto, analizar la regulacién procedimental seguida
aplicable a la actuacion del Comité de Apelacion durante la tramitacion del presente
recurso, a fin de determinar las eventuales consecuencias de semejante demora en su
resolucion. Como punto de partida, hay que recordar que el articulo 18 del Codigo
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Disciplinario de la RFEF establece el siguiente sistema de impugnacion y recursos en
el &ambito de la potestad disciplinaria deportiva de la RFEF:

“l. Contra los acuerdos o resoluciones dictados por el Comité o jueces
unipersonales de competicion cabra interponer recurso ante el Comité de Apelacion,
compuesto por tres miembros designados por el Presidente de la RFEF, el cual
determinara, ademas, el que de ellos desempefie la presidencia del 6rgano. 2. Siendo
competiciones de futbol sala, la competencia para resolver en apelacion
correspondera a Grganos unipersonales, designados por el Presidente de la RFEF. 3.
Las resoluciones de los érganos de apelacién seran susceptibles de recurso ante el
Tribunal Administrativo del Deporte”.

Al amparo de esta disposicion se produjeron los sucesivos hechos descritos:
denuncia ante el Juez de Competicion y Disciplina, recurso de su resolucion ante el
Comité de Apelacion, resolucion de éste y recurso ante el TAD de dicha resolucion.
Correlativamente, el mismo texto establece los plazos en que deben resolverse las
correspondientes reclamaciones y recursos, disponiendo también el sentido decisorio
del silencio en caso de incumplimiento de los mismos.

En este sentido, el articulo 18 del Cadigo Disciplinario fija un plazo de diez
dias habiles para la resolucion expresa de las peticiones o reclamaciones planteadas
ante los organos disciplinarios o de competicion. Transcurrido dicho término, éstas se
entenderan desestimadas.

Por su parte, la tramitacion de los recursos contra las resoluciones dictadas en
primera instancia y por cualquier procedimiento por los organos disciplinarios
competentes, se rige por las normas contenidas en el Capitulo Sexto del Cddigo
Disciplinario. El articulo 43 determina el plazo de interposicion de los recursos, que
sera de diez dias habiles para los interpuestos ante el Comité de Apelacion, y de
quince dias habiles para los presentados ante el Tribunal Administrativo del Deporte
frente a las resoluciones dictadas por los primeros.

Por su parte, el articulo 46 del Codigo Disciplinario establece lo siguiente en
cuando al plazo para las resoluciones de los recursos:

“1. La resolucién expresa de los recursos deberd producirse en un plazo no
superior a treinta dias.

2. En los procedimientos iniciados a solicitud del interesado o cuando se
interponga recurso, llegado el vencimiento del plazo para resolver sin haberse
notificado resolucion expresa se entenderd desestimada la peticion por silencio. La
desestimacion tendra todos los efectos de permitir a los interesados la interposicién
de los correspondientes recursos. La resolucién expresa no quedara vinculada al
sentido del silencio”.
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QUINTO. Con ocasién de la tramitacion del presente recurso, este Tribunal
solicit6 al Comité de Apelacion de la RFEF, como érgano emisor del acto recurrido, la
elaboracion y remision del correspondiente informe, a fin de valorar sus alegaciones
frente a la argumentacion expuesta por el recurrente.

En el informe emitido a tal requerimiento, fechado el 25 de junio de 2020,
dicho érgano no hace alusion alguna a la cuestion que analizamos, argumentando que
“este Comité entiende su funcién en la emision del presente informe no consiste en
contestar a las alegaciones del club recurrente ante el Tribunal Administrativo del
Deporte”. Sin perjuicio de lo cual, el informe si aborda en sus argumentaciones otros
aspectos de fondo planteados por el recurrente, como la correccion o no de la
declaracion de alineacién indebida, o la aplicacion del principio de confianza legitima
como justificacion de la controvertida alineacion.

Ningun pronunciamiento, reiteramos, aborda la justificacion -o explicacion- de
la demora en la tramitacion del recurso por el Comité de Apelacion, por lo que se ve
obligado a valorar este argumento del recurrente bajo la Unica luz de la normativa
anteriormente transcrita.

En este punto, resulta oportuno hacer mencion de las especiales circunstancias
que han concurrido durante los meses precedentes como consecuencia de la crisis
sanitaria ocasionada por el COVID-19 y la consiguiente declaracion del estado de
alarma por el Real Decreto 463/2020, de 14 de marzo. Viene esta referencia al hilo de
lo dispuesto en el articulo 22.2 del Cddigo Disciplinario de la RFEF, que prevé la
posibilidad de ampliar el plazo de resolucién de los procedimientos disciplinarios
cuando concurran “circunstancias excepcionales en el curso de su instruccién”.

Bien es cierto que dicho precepto, ubicado en el Capitulo Quinto del Cdodigo,
circunscribe su ambito de aplicacion a los procedimientos disciplinarios, quedando el
procedimiento de los recursos bajo la regulacion del citado Capitulo Sexto. No
obstante lo cual, este Tribunal considera oportuno, dada la excepcionalidad de la
situacion recientemente vivida por nuestro pais como consecuencia del estado de
alarma, que supuso la paralizacion de los plazos para la tramitacion de los
procedimientos, plantear por dicho motivo una eventual aplicacién, mutatis mutandi,
de la ampliacion contemplada en el articulo 22.2 al procedimiento de tramitacion de
los recursos. Y ello, por si en dicha extension excepcional pudiera hallarse una
justificacion a la demora que analizamos, de tal entidad que pudiese neutralizar la
desestimacion por silencio decretada en el articulo 46.2 del Codigo Disciplinario.

Hecho este planteamiento, no parece razonable, y por tanto no resulta
admisible, achacar la dilacion de cinco meses (del 10 de diciembre de 2019 al 21 de
mayo de 2020) en la tramitacion del recurso presentado por el X2XX ante el Comité de
Apelacién de la RFEF. Como se ha sefialado, éste fue presentado en diciembre de
2019, lejano aun en el tiempo el Decreto 463/2020, y fijando en dicho momento el
inicio del computo de plazo de treinta dias para resolver establecido en el articulo 46.1
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del Cddigo Disciplinario, resulta evidente éste finalizd6 con anterioridad a la
paralizacién administrativa ocasionada por la crisis sanitaria.

En consecuencia, a juicio de este Tribunal, resulta ajustado a Derecho aplicar
en el presente caso la consecuencia juridica que dicho precepto, en su apartado 2,
atribuye al incumplimiento del mencionado plazo para resolver, de forma que el
recuso a la resolucién del Juez de Competicion y Disciplina, desestimatorio de la
declaracion de alineacion indebida del jugador del X20X, XXX, presentado por el
XXX ante el Comité de Apelacion de la RFEF, ha de entenderse inicialmente
desestimado por silencio.

SEXTO. Sin perjuicio de lo cual, no puede obviarse el dato de la posterior
resolucion expresa del recurso, en fecha 21 de mayo de 2020, por el Comité de
Apelacion de la RFEF. En ella se acoge la pretensién del recurrente XXX, con el triple
pronunciamiento transcrito al inicio de la presente Resolucion: declarar la alineacion
indebida del jugador X>X en el partido celebrado del 27 de octubre de 2019; otorgar
por dicho motivo la victoria del encuentro al XX, con un resultado de tres goles a
cero; y condenar al Club X2¢X al pago de una multa accesoria de 1.001 euros.

Sobre este punto, hay que recordar que el articulo 24.3 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, respecto al sentido de la resolucion expresa posterior o sobrevenida,
establece en relacion con la obligacion de resolver del articulo 21 de mismo texto
legal, que en los casos de desestimacion por silencio administrativo, “la resolucion
expresa posterior al vencimiento del plazo se adoptard por la Administracion sin
vinculacion alguna al sentido del silencio”. En consecuencia, la estimacion, en los
términos descritos, del recurso presentado por el XX, y su correlativo recurso ante
este Tribunal presentado por el Club XXX obliga a entrar en el fondo del asunto, a fin
de examinar si ésta resulta ajustada a Derecho.

SEPTIMO. Centrandonos ya por tanto en los restantes motivos de oposicion
esgrimidos por el Club XX en su recurso ante este Tribunal, se alega en primer lugar
la infraccion del principio de tipicidad, por extension analdgica del tipo sancionador
del articulo 76.3 del Codigo Disciplinario de la RFEF. La debida comprension del
presente motivo exige tener presente las circunstancias en que se produjo la declarada
alineacion indebida del jugador Xo&X.

Manifiesta el Club recurrente que en relacion con el cumplimiento de la
sancion de suspension de un partido por acumulacion de amonestaciones impuesta al
citado jugador, el XX plante6 consulta al Departamento de Competicion Nacional de
la XXX de Fatbol, que fue resuelta el dia 11 de octubre de 2019. En ella afirmaba
dicho organo la posibilidad de que el jugador cumpliese la sancién con ocasion del
partido, correspondiente a la 82 jornada, que debia enfrentar al Club recurrente con el
XXX, en el 20 de octubre de 2019, pese a no disputarse dicho encuentro. No obstante
lo cual, entiende el recurrente que si resulta valido a efectos del cumplimiento de la
sancion. En apoyo de esta tesis, alega la opinion manifestada por la XX de Futbol,
que en respuesta a su consulta sobre este punto declard: “Si, aquella jornada serveix

MINISTERIO
DE CULTURA

gEN-8848-l$T 4-5ca3-bf28-113b-4448-b6aa-7a25 Y DEPORTE
N : hnps://sede.gjministracion.gob.eslpagSedeFromlservicios/consultaCSV.htm

FIRMANTE(L) : ANGEL LUIS MARTIN GARRIDO | FECHA : 07/08/2020 20:11 | NOTAS : F [TRIBUNAL A%’g';‘c')SRTTREAT'VO DEL




GOEERND  MINETERK raric
DEESRARA  DECLLTURA o St it
¥ DEPCIKTE / s

com a compliment de sanci6”, sin apoyatura juridica alguna a esta afirmacion.
Semejante respuesta, ademas de la no inclusién expresa del supuesto que nos ocupa en
el articulo 56.1 del Cddigo Disciplinario, constituyen la base que sustenta la alegada
infraccion del principio de confianza legitima por el club recurrente.

El citado articulo 56.1, sobre el modo de cumplimiento de la suspension por
partidos, establece lo siguiente: “La suspension por partidos que sea consecuencia de
la comisién de infracciones de caracter leve, implicard la prohibicion de alinearse,
acceder al terreno de juego, al banquillo y a la zona de vestuarios, en tantos aquellos
como abarque la sancion por el orden en gque tengan lugar, aunque por alteracion de
calendario, aplazamiento, repeticion, suspensién u otra cualquiera circunstancia,
hubiese variado el preestablecido al comienzo de la competicion, en los partidos de la
misma competicion en que dicha infraccion fue cometida™ (el subrayado es nuestro).

A juicio de este Tribunal, de la lectura del precepto se aprecia a priori una
efectiva falta de regulacion ad hoc del supuesto que nos ocupa, dado que no contempla
expresamente la no celebracién del encuentro, aunque si practicamente cualquier
vicisitud por las que pueda atravesar (alteracion de calendario, aplazamiento,
repeticion), a las que aflade la expresion “otra cualquiera circunstancia”, en la que
cabria encuadrar el supuesto que tratamos. A ello se afiade la enfatizada expresion
“por el orden en que tenga lugar”, que permite presuponer necesidad de la efectiva
celebracion del encuentro para poder computarlo a efectos de cumplimiento de la
sancion, dado que resulta imposible que un encuentro no celebrado tenga lugar.

A mayor abundamiento, y respecto a la peculiar situacion del XX, expulsado
de Tercera Division tras no comparecer en los dos primeros partidos de liga, resulta
oportuno citar el articulo 62 del Codigo Disciplinario, a cuyo tenor: “El club excluido
de una competicion por doble incomparecencia, o el que se retire de la misma, se
tendra por no participante en ella, y ocupara el ultimo lugar de la clasificacion, con
cero puntos, computandose entre las plazas de descenso previstas; siendo aplicables,
desde luego, en lo que proceda, las reglas que preve el articulo 77 del presente
Caodigo Disciplinario”. Tal como afirma la Resolucion impugnada, siendo asi que al
equipo excluido de la competicion se le tiene por no participante en la competicion, no
cabe interpretar que el partido “ha tenido lugar” o incluso ha podido tener lugar, en los
términos exigidos por el articulo 56.1 del Cédigo Disciplinario. Y ello, sin perjuicio de
que a los efectos de la competicion se compute dicho encuentro como programado
(aunque no celebrado) a efectos de atribucion de los puntos correspondientes para la
clasificacién, mecanismo necesario dada la condicion par de los equipos que disputan
el campeonato.

En opinidn de este Tribunal, ésta es la interpretacién mas acorde con el espiritu

de la norma, lo que en modo alguno constituye una infraccion del principio de

tipicidad, como sostiene el recurrente. Mas aun, cuanto la respuesta dada por la XX

de Fuatbol a esta cuestion se encuentra huérfana de toda apoyatura juridica,

limitdndose, sin mas, a afirmar la posibilidad de computar el citado encuentro a
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efectos de sancion en los términos transcritos anteriormente. Sobre este escueto
pronunciamiento, procede puntualizar que, tal como consta en el expediente remitido
por la RFEF, la propia X>¢ de Futbol ya se manifestd en sentido contrario en un
supuesto muy similar, ante la consulta planteada por el X2X de cara al cumplimiento
de una sancion de suspension en el partido a celebrar con el C.F. X>X. En dicha
ocasion, el citado organismo declard tajantemente que la sancién quedaba pendiente
de cumplimiento, debiendo efectuarse el mismo en el siguiente encuentro a disputar
tras el partido contra el X26X. Y ello, sobre la base juridica antes expuesta, ademas de
manifestar la propia X26X respuesta se otorgaba sin prejuzgar la cuestion “que pudiera
someterse al érgano competente”, que no es otro que la RFEF.

Por lo tanto, no puede estimarse este motivo alegado por el recurrente.

OCTAVO. Al decaer el anterior motivo, lo hacen también los argumentos del
recurrente vinculados a él, que alega como consecuencia del primero: la infraccion del
principio in dubio pro reo y del principio de confianza legitima. Respecto al principio
in dubio pro reo, porque ha quedado acreditada en el presente caso la ausencia de una
duda razonable que pudiera dar entrada a su aplicacion. Respecto al principio de
confianza legitima, porque la consulta efectuada a un 6rgano no competente para
resolverla ->&X de Futbol- no colma la exigencia de la debida diligencia del X56x
para poder invocar dicho principio.

NOVENO. Como dltimo motivo de recurso, afirma el XXX la
extemporaneidad de la resolucién impugnada, al ser posterior a los Acuerdos de la
Comisién Delegada de 8 de mayo de 2020 (Circular n° 66).

El anélisis de esta alegacion exige retornar al citado articulo 56.1 del Cédigo
Disciplinario, cuyo parrafo 2° establece que “Se entiende por misma competicion la
que corresponde a idéntica categoria y division, incluidos, si los hubiere, tanto los
torneos de promocién o permanencia, como la segunda fase. Todo ello sin perjuicio
de lo establecido en el apartado 5 del presente articulo ” (el subrayado es nuestro). Por
su parte, este apartado quinto sefiala que “cuando una competicion hubiera concluido
0 el club de que se trate haya resultado eliminado y quedara pendiente el
cumplimiento de algun partido de suspension, la sancion se cumplira en la proxima
temporada, segun los criterios establecidos en el punto primero y segundo del
presente articulo, con independencia de que el sancionado cambie de categoria,
division o grupo”’.

Este Tribunal ya se pronunci6 sobre la cuestién planteada en su Resolucion de
24 de noviembre de 2017 (Expediente 330/2017), declarando que la Gltima revision
del citado articulo 56.1 afiadi6 “una frase final que constituye una matizacién a la
regla general de cumplimiento en la misma competicion, al puntualizarse lo regulado
con «todo ello sin perjuicio de lo establecido en el apartado 5 del presente articulo».
Y la locucién adverbial “sin perjuicio” significa dejando a salvo, es decir, se ha
incluido una excepcion a la regla general de cumplimiento de la suspensién en igual
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competicion, categoria y division, al dejar a salvo los supuestos contemplados en el
apartado quinto”.

Como ya tuvimos ocasion de manifestar en dicha Resolucion, la reforma
llevada del Reglamento Disciplinario tuvo como objeto eliminar la excepcion que
suponia la automatica inexigibilidad de cumplimiento de la suspensién cuando la
sancién quedaba pendiente de cumplimiento al finalizar la temporada. La extincion de
la pena sin cumplimiento es siempre una excepcion y la modificacion del articulo 56
lo ha sido precisamente para eliminar dicho supuesto (vid. el Fundamento de Derecho
séptimo de la Resolucion citada).

Esta afirmacion en nada se ve afectada por los invocados Acuerdos de 8 de
mayo de 2020. Sobe este punto, cabe recordar que el 23 de marzo de 2020, la citada
Comision Delegada acordd la suspensién de todas las competiciones de ambito estatal
y carécter no profesional en sus diferentes modalidades y especialidades hasta que las
autoridades competentes del Gobierno de Espafia y la Administracion General del
Estado consideraran que era posible la reanudacion. Posteriormente, el 16 de abril, la
Comision Delegada de la RFEF adoptd una serie de acuerdos, entre ellos, la
incorporacion de la Disposicion Adicional Tercera al Reglamento General que prevé
un conjunto de preceptos que resultan aplicables durante la situacion excepcional y de
fuerza mayor derivada del COVID-19. Cumpliendo el tramite legalmente establecido,
estos acuerdos se elevaron a la Comision Directiva del Consejo Superior de Deportes
para su correspondiente aprobacion. La Presidenta del Consejo Superior de Deportes,
en fecha 30 de abril, dictd una Resolucion relativa a las competiciones deportivas
oficiales no profesionales de la Temporada 2019/2020 con el propoésito de fijar
recomendaciones en todo lo relativo a la finalizacion de las mismas.

En esta Resolucion se indica que corresponde a las comisiones delegadas de las
distintas federaciones deportivas espafiolas la competencia para conocer y resolver,
motivadamente, tales supuestos sobre la base de criterios de objetividad, integridad,
justicia deportiva y respeto a los resultados competitivos. En cumplimiento de lo cual,
la Comision Delegada de la RFEF adopt6 el 8 de mayo los acuerdos que resultasen
pertinentes para la finalizacion de la competicion oficial de la Temporada 2019/2020 y
en relacion con los aspectos organizativos de la Temporada 2020/2021 (Circular n®
66).

Entre las medidas mas importantes adoptadas por este organo federativo se
cuentan la modificacion del contenido de la Disposicion Adicional Tercera (para
aprobar los criterios de finalizacion de la Temporada 2019/2020 con la modificacion,
si procede, de los sistemas competitivos y de las normas de competicion, de acuerdo
con los criterios minimos fijados en la Resolucion de la Presidenta del Consejo
Superior de Deportes, de fecha 30 de abril,) y la incorporacion de la Disposicion
Adicional Cuarta (que establece los principios generales y normas de adaptacion de la
Temporada 2019/2020, asi como las regulaciones competitivas especificas que se
aplicaran a cada una de las competiciones oficiales).
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De ninguna de dichas disposiciones cabe deducir, como hace el recurrente, la
extemporaneidad de las sanciones recaidas tras la aprobacion de los citados Acuerdos,
que en ningun momento abordan cuestiones disciplinarias ni se pronuncian sobre la
eventual prescripcién o suspension de las sanciones impuestas con anterioridad o
posterioridad a su aprobacién. Por este motivo, debe ser igualmente desestimada la
alegacion final del recurrente en el presente caso.

En virtud de lo anteriormente expuesto, este Tribunal Administrativo del
Deporte

ACUERDA

DESESTIMAR el recurso interpuesto por el Sr. D. XXX, en nombre y
representacion del club X2&X frente a la Resolucion del Comité de Apelacion de la
Real Federacion Espafiola de Futbol de 21 de mayo de 2020.

La presente resolucion es definitiva en via administrativa, y contra la misma
podré interponerse recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo, con sede en Madrid, en el plazo de dos meses desde su
notificacion.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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