MINISTERIO

DE CULTURA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE
Y DEPORTE

Expediente Tribunal Administrativo del Deporte nim. 82-2020 TAD.

En Madrid, a 7 de mayo de 2020, se reune el Tribunal Administrativo del Deporte para
conocer y resolver la solicitud de recusacion formulada por D. 20X, en
representacion de la Liga Nacional de Futbol Profesional (Expediente 82/2020), contra
Dna. X>%-vocal del Tribunal Administrativo del Deporte.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Con fecha 14 de marzo de 2020 se ha recibido en este Tribunal
Administrativo del Deporte escrito correspondiente a la solicitud de recusacion
interpuesta por D. XX, contra Dfia. XX, Vocal del Tribunal Administrativo del
Deporte, en el que se sefiala..... que concurren algunas circunstancias singulares, que
de ser ciertas sitian en una situacion de clara imposibilidad de participar en
decisiones del TAD en determinados procedimientos, entendiendo que concurren las
causas b), c) y e) del articulo 23.2 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen
Juridico del Sector Publico, solicitando, se proceda a apartarla de las actuaciones que
puedan tener relacion con la Real Federacion Espafiola de Futbol y/o D. XX, en su
condicién de X>%X.

SEGUNDQO. El dia 7 de abril de 2020 el Tribunal Administrativo del Deporte remitid
a Dfa. XX escrito presentado a los efectos del articulo 24 de la Ley 40/2015, de 1 de
octubre de Régimen Juridico del Sector Publico.

TERCERO. Con fecha 8 de abril de 2020 por Diia. XX, se ha presentado escrito
ante este Tribunal Administrativo del Deporte negando la concurrencia de causa
alguna de recusacion y solicitando la desestimacion de la solicitud formulada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- EIl Tribunal Administrativo del Deporte es competente para conocer de
la solicitud de recusacion formulada por D. X% por aplicacion del articulo 24 de la
ley 40/2015, de 1 de octubre, en relacién con el articulo 84 de la Ley 10/1990 del
Deporte y 6 del RD. 53/2014 por el que se desarrolla la composicion, organizacion y
funciones del Tribunal Administrativo del Deporte.

SEGUNDO. Procede examinar la legitimacion para la interposicion del recurso.
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Para resolver la cuestion de la legitimacion activa debemos tener en cuenta que ésta,
implica una relacién especifica entre el actor en un proceso y el objeto de la pretension
0 peticidn que se ejercita. Se trata de la titularidad potencial de una ventaja o de una
titularidad juridica por parte de quien ejercita la accion y se materializa de prosperar
ésta. Luego para que exista interés legitimo la recusacion solicitada, debe repercutir de
manera clara y suficiente en la esfera juridica de quien acude al proceso, sin que sea
suficiente el mero interés por la legalidad, y no se ha observado por este Tribunal, esa
potencial ventaja de La Liga Nacional de Futbol Profesional, un interés en que
determina automaticamente un efecto positivo (beneficio) o negativo (perjuicio),
actual o futuro.

Segun la doctrina constitucional el derecho a la tutela judicial efectiva reconocido por
la Constitucién, comprende el derecho a obtener de los Jueces Tribunales una
resolucion razonada y fundada en Derecho sobre el fondo de las pretensiones
deducidas por las partes en el proceso, si bien también se satisface el citado derecho
cuando se obtiene una respuesta de inadmision fundada en una causa legal, por falta de
algln requisito o presupuesto procesal legalmente establecido que impide entrar en el
fondo del asunto.

Cuando la causa de inadmisibilidad es la falta de legitimacion activa aquella doctrina
adquiere especial relieve, entendiendo que la interpretacion de las normas procesales
ha de hacerse de manera razonable y razonada, sin sombra de arbitrariedad, en sentido
amplio y no restrictivo, es decir, conforme al principio pro actione.

Pero debe ser el solicitante el sujeto que debe explicar la legitimacion para la
interposicion de la recusacion y no cumplié su obligacidon de expresar los motivos en
que funda su legitimacion, si las posibles consecuencias, pudiera tener una resolucion,
referida a actuaciones de la Real Federacion Espafiola de Futbol y/o D. X26X, 0 que
pudiera tener beneficios o perjuicios para el solicitante, mas alla del mero interés en la
legalidad, habia cuenta de que en esta materia no esta reconocida la accion publica.

Es doctrina reiterada el Tribunal Supremo (Sala 32 Secci6n 42 sentencia de 14 de
octubre de 2008 , y las que cita en su fundamento de derecho tercero, recurso
2026/2006 ) la que sefiala que el interés legitimo «ha de ser cualificado y especifico, actual y
real no potencial o hipotético, que suponga una relacién material entre el sujeto y el objeto de
la pretension, que deba repercutir de manera clara y suficiente en la esfera juridica de quien
acude al proceso, y que sea cierto y concreto sin que baste por tanto su mera invocacion
abstracta y general o la mera posibilidad de su acaecimiento».

Asumimos la doctrina jurisprudencial para rechazar que la solicitante ostente algun
interés legitimo que le faculte para interponer la recusacion a la Sra. X20X, y
afiladimos, por su caracter reciente, la sentencia de la Sala Tercera del Tribunal
Supremo 26 de abril de 2018 (ROJ: STS 1597/2018), dictada en el procedimiento
ordinario n® 42/2016 que indica lo siguiente:
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...Esta Sala viene definiendo la legitimacion activa como una titularidad que deriva de la posicién
peculiar que ostenta una persona fisica o juridica frente a un recurso concreto, cuando la decision
que se adopte en el mismo es susceptible de afectar a su interés legitimo [articulo 19.1 a) LICA].
Ver, por todas, sentencia de 8 de marzo de 2017 (Rec. 4451/2016). El interés legitimo es el nexo
que une a esa persona con el proceso de que se trata y se caracteriza como una relacion material
univoca entre el sujeto y el objeto de la pretension (acto o disposicion impugnados) de tal forma
que su anulacién produzca automaticamente un efecto positivo (beneficio) o negativo (perjuicio),
actual o futuro, pero cierto, debiendo entenderse tal relacion referida a un interés en sentido
propio, cualificado y especifico, actual y real (no potencial o hipotético). La comprobacion de que
existe en el caso legitimacion "ad causam" conlleva por ello la necesidad de comprobar la
interrelacion existente entre el interés legitimo que se invoca y el objeto de la pretension [
Sentencia del Pleno de esta Sala de 9 de julio de 2013 (Recurso 357/2011) y sentencias de 21 de
marzo de 2012 (Casacion 5651/2008), de 8 de junio de 2015 ( Rec. 39/2014 ) y de 13 de julio de
2015 ( Casaciones 2487/2013y 1617/2013), con reflejo en las sentencias del Tribunal
Constitucional -STC- 52/2007, de 12 de marzo, ( FJ 3) 6 38/2010, de 19 de julio, FJ 2 b).

La alegacion y prueba de la legitimacion es carga procesal que incumbe a la parte gue se la
arroga cuando es cuestionada en el proceso [Sentencias de 13 de julio de 2015 (Casaciones
2487/2013 y 1617/2013) y de 14 de septiembre de 2015 (Casacién 2766/2013)], por lo que para
elucidar la legitimacion de la asociacion recurrente y la de don X¥X, que actlia en su propio
nombre y derecho, debemos atenernos a los alegatos formulados por ellos. La respuesta al
problema de la legitimacion es, ademas, casuistica. No resulta aconsejable una afirmacion ni una
negacion indiferenciada para todos los casos. [Por todas, sentencia de 2 de junio de 2016
(Casacion 2812/2014)].

(.....)La jurisprudencia de esta Sala niega legitimacion activa al denunciante en estos casos
porque, como ya hemos dicho, es necesario invocar en el proceso la titularidad de un derecho o
interés legitimo que suponga una relacion material entre el sujeto y el objeto de la pretensién de
tal indole que la estimacidn del recurso produzca un beneficio o la eliminacién de un perjuicio,
que no necesariamente ha de revestir un contenido patrimonial....,

Este Tribunal no ha alcanzado a entrever el beneficio o ventaja o prevencion de
perjuicio directo que pudieran derivarse para la Liga Nacional de futbol profesional de
la estimacion de la recusacion de D? XXX, debiendo haber definido el solicitante ese
interés legitimo especifico, y no de forma hipotética o potencial.

TERCERO. Concurriendo causa de inadmision del recurso interpuesto, no procede
entrar a analizar el fondo de la cuestion que se plantea.

A la vista de lo anteriormente expuesto, este Tribunal Administrativo del Deporte
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ACUERDA

INADMITIR la solicitud de recusacion formuladas por D. XX en representacion de
la Liga Nacional de Futbol Profesional contra Dfia. X>X—vocal del Tribunal
Administrativo del Deporte.

De acuerdo con el articulo 24.5 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen
Juridico del Sector Publico contra la presente resolucion no cabe recurso alguno sin
perjuicio de la posibilidad de alegar la recusacion al interponer el recurso que proceda
contra el acto que ponga fin al procedimiento.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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