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Expediente Tribunal Administrativo del Deporte nam. 159/2025.

En Madrid, a 12 de junio de 2025, se reune el Tribunal Administrativo del
Deporte para conocer y resolver el recurso presentado por D. XXX en nombre y
representacion del XXX contra la Resolucion del Comité de Apelacion de la Real
Federacion Espafiola de Futbol de fecha 7 de mayo de 2025 que confirmo la
Resolucién del Comité de Disciplina de fecha 11 de abril de 2025.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Con fecha 29 de mayo de 2025 ha tenido entrada en este Tribunal
Administrativo del Deporte el recurso formulado por el XXX contra la Resolucion del
Comité de Apelacion de la RFEF de 7 de mayo de 2025 que desestimd el recurso
formulado contra la Resolucion del Comité de Disciplina de fecha 11 de abril de 2025,
que a su vez habia desestimado la denuncia de alineacién indebida interpuesta por
dicho club.

Sucintamente los hechos son los siguientes:

«En fecha 27 de marzo de 2025 se celebro el partido aplazado correspondiente
a la Jornada vigésima séptima del Campeonato Nacional de Liga de Primera
Division, entre los equipos XXX (en adelante, XXX) y XXX, partido que termino con
la victoria del equipo local por 3 goles a 0.

El dia 28 de marzo, el XXX presentdé denuncia por presunta alineacion
indebida del jugador del XXX D. XXX quien habia sido convocado para participar
con la seleccion espafiola absoluta en los compromisos internacionales previstos entre
los dias 18 y 23 de marzo de 2025, considerando, con fundamento en el articulo 5 de
Anexo 1 del Reglamento de la FIFA sobre el Estatuto y Transferencia de Jugadores,
que, como el citado jugador no se presentd por lesion a la convocatoria internacional,
no podria haber participado en el partido disputado el 27 de marzo, postulando del
Comité de Disciplina de la RFEF un pronunciamiento declarando la existencia de la
alineacion indebida del citado jugador, con las consecuencias disciplinarias
inherentes a dicha declaracion.»

Segundo. EIl recurrente después de exponer los motivos que considera
conveniente en su recurso solicitd como medida cautelarisima o inaudita parte la
siguiente: el no nombramiento del XXX como equipo espafiol que va a acudir a la
Conference Ligue.

Esta pretensidon fue expresamente rechazada por este Tribunal Administrativo
del Deporte por Resolucion de 29 de mayo de 2025.
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Tercero. Con fecha 29 de mayo de 2025 la Real Federacion Espafiola de
Futbol remitié a este Tribunal Administrativo del Deporte Informe, asi como el
expediente tramitado en via federativa y consta unido a este expediente de recurso.

Cuarto. Con fecha 30 de mayo de 2025 se ha dado traslado del expediente
remitido tanto al Club recurrente como al XXX para que en el plazo de 10 dias puedan
realizar las alegaciones que consideren oportunas en este recurso.

Con fecha 10 de junio de 2025 de han recibido en este Tribunal Administrativo
del Deporte las alegaciones del club XXX ratificandose en su escrito de recurso.

Asimismo, se han recibido en este Tribunal Administrativo del Deporte con
fecha 11 de junio de 2025 las alegaciones presentadas por el XXX que reiteran los
argumentos ya alegados en via federativa y solicita la desestimacion del recurso
presentado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. El Tribunal Administrativo del Deporte es competente para conocer
este recurso con arreglo a lo establecido en la Disposicion Transitoria Tercera de la
Ley 39/2022, de 30 de diciembre, del Deporte, en concordancia con lo previsto en el
articulo 84.1 a) de la Ley 10/1990, de 15 de octubre, del Deporte, y en los articulos 6.2
c)y f), y 52.2 del Real Decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre Disciplina
Deportiva, asi como en el articulo 1.a) del Real Decreto 53/2014, de 31 de enero, por
el que se desarrolla la composicion, organizacion y funciones del Tribunal
Administrativo del Deporte.

Segundo. El recurrente esta legitimado activamente para plantear este recurso,
por ser titular de derechos e intereses legitimos afectados por ella, en los términos
exigidos por el articulo 33.4 del Real Decreto 1591/1992.

Tercero. El recurso se ha interpuesto en plazo y forma y en su tramitacion se
han observado las exigencias de remision de los expedientes y emisién de los
informes, asi como de vista del expediente.

Cuarto. En el primer motivo de su recurso sefiala el club recurrente, después
de analizar detalladamente la cronologia de los hechos, que el informe médico
expedido por el Doctor del XXX y que fue aceptado por la RFEF, no surte efectos
juridicos y que por tanto no deberia haberse aceptado como suficiente por los servicios
médicos de la RFEF. Y partiendo de dicha consideracion entiende el recurrente que la
desconvocatoria de la participacion en la seleccion nacional de D. XXX carece de
validez juridica.
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En relacién con dicho motivo sefiala la resolucién recurrida que no le
corresponde al Comité de Apelacion revisar la actuacion de los servicios médicos de la
RFEF ni emitir juicios sobre su actuacion profesional. Por ello, las consideraciones
vertidas por el recurrente relativas a la rapidez en la emision del parte médico relativo
al jugador del XXX la ausencia de pruebas médicas anexas o la presunta desigualdad
de trato respecto de otros clubes o jugadores no son de su competencia.

Y en este sentido considera que corresponde exclusivamente a la Federacién
convocante, en este caso la RFEF, decidir si considera acreditada una lesion que
justifique la baja del jugador, y si estima necesario 0 no requerir mas documentacion o
pruebas clinicas adicionales. La discrecionalidad técnica en esta materia no puede ser
sustituida ni enjuiciada por este Comité en sede disciplinaria salvo que se relevase
como manifiestamente arbitraria o fraudulenta.

Este Tribunal Administrativo del Deporte comparte los razonamientos
federativos y asi en el presente caso es necesario tener en cuenta lo siguiente:

1. Con fecha 14 de marzo de 2025 el jugador del club XXX D. XXX fue
convocado por la RFEF para la disputa de determinados encuentros con la
Seleccidn Nacional los dias 20 y 23 de marzo.

2. Con fecha 17 de marzo de 2025 la RFEF emitié un comunicado oficial
anunciando la baja del citado jugador en la convocatoria por motivos
médicos, siendo sustituido por otro jugador.

3. Consta en el expediente remitido por la RFEF el informe médico emitido
por el Doctor XXX el 16 de marzo de 2025 informando de la lesion del
jugador.

4. lgualmente consta en el expediente remitido el informe del jefe de los
servicios médicos de la RFEF en el que expone que se admiten como
validos los informes medicos del club tanto de XXX como de XXX previo
al inicio de la concentracion de la Seleccion.

De acuerdo con ello, no es posible concluir que en el presente caso ha habido
fraude alguno destinado a favorecer la participacion del jugador D. XXX en el partido
disputado el dia 27 de marzo sin cuestionar la realidad de las lesiones invocadas por
los servicios médicos del XXXy que por los Servicios Médicos de la RFEF dieron por
buenas. Y no es posible por este Tribunal Administrativo del Deporte como tampoco
fue posible por los organos disciplinarios de la RFEF cuestionar el juicio técnico
emitido por los profesionales de la medicina en este supuesto salvo que se aporten
pruebas que demuestren lo contrario.

Partiendo de ello, el acto de la desconvocatoria del jugador emitido por la
RFEF, que consta en el expediente, con base en los informes médicos antes resefiados,
ha de reputarse eficaz a los efectos que estamos enjuiciando.
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Corresponde a la RFEF tanto la convocatoria como la desconvocatoria de los
jugadores que han de participar en la Seleccion Nacional, sin que en relacién con ello
debamos cuestionar las razones tanto de uno como de otro acto, sobre todo si de lo que
se trata es de cuestionar razones meédicas alegadas por los interesados y aceptadas por
la federacion.

A mayor abundamiento, sefiala la Resolucion recurrida “en relacion con la
obligatoriedad de someterse a reconocimiento médico en sede federativa que alega el
recurrente, que los servicios médicos federativos confirieron validez expresa a los
informes del XXX conforme a su préctica habitual en casos similares sin que, una vez
mas, este Comité pueda cuestionar tales practicas, ni mucho menos dudar de la
competencia técnica de los servicios médicos federativos.”

Debe advertirse que no existe norma que imponga la necesidad de prueba
radiologica ni obligacion de revision en sede federativa, si la federacion acepta el parte
médico del club como suficiente.

Y en este sentido el tenor literal de la norma cuestionada, articulo 4 anexo | del
Reglamento sobre el Estatuto y la Transferencia de Jugadores de la FIFA sefiala lo
siguiente:

«Un jugador que, debido a lesion o enfermedad, no pueda asistir a una
convocatoria de la asociacién del pais cuya nacionalidad ostenta, deberd, si esta
asociacion asi lo solicita, someterse a un examen médico realizado por un médico
designado por la asociacion».

De dicha norma se deduce que el jugador en cuestion debera someterse a un
reconocimiento médico solo si la asociacion convocante lo solicita, pero no si no es
asi, porque dicha asociacién da por buenos los informes médicos aportados por el club
0 el convocado.

En definitiva, debemos partir en el presente supuesto de un acto federativo de
desconvocatoria del jugador previamente convocado, acto que es eficaz y que surte
efectos tanto para el jugador como para su club.

Quinto. El segundo motivo de censura juridica hace referencia a la
interpretacion del articulo 5 del anexo | del Reglamento sobre el Estatuto y la
Transferencia de Jugadores de la FIFA. Dicho articulo establece:

«Un jugador convocado por su asociacion para una de sus selecciones
representativas no tiene derecho, a menos que la asociaciéon en cuestion acuerde lo
contrario, a jugar para el club al que pertenece durante el periodo que dure o debiera
durar su liberacion, conforme a las disposiciones del presente anexo, mas un periodo
adicional de cinco dias.»
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En relacién con dicha norma sostiene el recurrente que el jugador fue
efectivamente convocado con la seleccion nacional el dia 14 de marzo de 2025 y que
por tanto ha de aplicarse la literalidad de la regla, no pudiendo jugar con su club
durante el periodo de convocatoria y cinco dias posteriores a la misma. Y dado que el
partido de la seleccion se disputo el dia 23 de marzo el jugador en cuestion no podia
estar disponible para su club hasta el 28 de marzo con lo que su participacion en el
partido disputado el dia 27 ante el XXX fue indebida.

Una cuestion similar a la planteada por el Club recurrente ya fue resuelta por el
Comité Espafiol de Disciplina Deportiva en su Resolucién 89/2004, de 14 de mayo,
(Expediente en el que también fue parte el Club XXX y en la que se sefialé lo
siguiente:

«3°) Este Comité Espafiol de Disciplina Deportiva entiende que la pretension
articulada por el club recurrente no puede ser acogida. Si bien es cierto que el
articulo 40 del Reglamento de la FIFA sobre el Estatuto y la Transferencia de los
Jugadores establece una prohibicion de jugar, que se prolongara cinco dias, aplicable
a los jugadores convocados por su Asociacion Nacional para la disputa de un partido
internacional que "por cualquier razon... no hayan querido o podido acudir a la
convocatoria™, es obvio que esta prevision reglamentaria no resulta aplicable al caso
que nos ocupa, dado que la propia Asociacion Australiana de Fuatbol, que habia
convocado inicialmente a Don XXX para disputar el partido del 18 de febrero de
2004 contra XXX procedié posteriormente a dejar sin efecto esa convocatoria, en
consideracién al hecho de que el futbolista habia sufrido una lesién en el partido
disputado por su club contra el XXX el dia 15 de febrero de 2004.

Asi aparece acreditado de forma terminante en el expediente remitido a este
Comité, por mediacion de la carta remitida el 27 de febrero de 2004 al XXX por la
Asociacion Australiana de Fuatbol, suscrita por Mr. XXX, "Team Manager" del
equipo nacional senior australiano, en la que expone lo siguiente:

"La XXX quisiera confirmar los siguientes detalles en relacion con XXX y su
inicial seleccion, y posterior imposibilidad, para jugar en el partido internacional
amistoso entre XXX y XXX en Caracas el miércoles 18 de febrero de 2004.

Fuimos formalmente advertidos el domingo 15 de febrero que tras el partido
de Liga de Primera del equipo de XXX del domingo 15 de febrero, éste sufria una
lesion muscular y estaria imposibilitado para jugar con XXX frente a XXX

La XXX pidié entonces informacion médica adicional (véase adjunta) al XXX
para respaldar esa alegacion, la cual se recibio rapidamente y mostraba el nivel de la
lesion sufrida por nuestro jugador.
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Con fundamento en esta documentacion aportada, la XXX acept6é que XXX no
estaria en condiciones de jugar en el partido internacional con Australia y por
consiguiente retiro la convocatoria para que compareciera”.

4% A la vista de lo expuesto en este documento, este Comité considera
plenamente acreditado el hecho de que la Asociacion Australiana de Futbol, en
consideracién a la lesion sufrida por Don XXX (que le fue acreditada a su plena
satisfaccion), desconvoco al futbolista para la disputa del partido contra Venezuela
(asi se indica explicitamente en la carta de la citada Asociacion, que sefiala que ésta
"retird la convocatoria™). Por tanto, no concurre en este caso el supuesto de hecho
regulado en el articulo 40 del Reglamento de la FIFA sobre el Estatuto y la
Transferencia de los Jugadores, ya que el futbolista no dejo de acudir (por
imposibilidad o por acto voluntario por su parte) a la convocatoria verificada y
mantenida por su Asociacion Nacional; sino que no se presenté como consecuencia de
que la propia Asociacion Australiana de Futbol dejo sin efecto la convocatoria que
inicialmente le habia dirigido, a la vista de la lesion que habia sufrido.

A este respecto, no es ocioso sefialar que, tal y como consta en el expediente,
concretamente en la copia de la informacion publicada el 19 de febrero de 2004 en la
pagina web oficial de la Asociacion Australiana de Futbol, ésta si que tenia el
proposito de exigir el cumplimiento de la prohibicion de participar en los partidos de
sus clubes prevista en el articulo 40 del mencionado Reglamento de la FIFA, respecto
de otros dos jugadores seleccionados para el partido con XXX gue no comparecieron
a la convocatoria (XXX), pero no en relacion con Don XXX y otros tres futbolistas
(XXX), dado que en el caso de éstos "la XXX esta convencida de que estaban
imposibilitados para viajar debido a las lesiones acreditadas mediante informes
médicos aportados a la XXX".

No dandose, por tanto, el supuesto de hecho previsto en el mencionado
articulo 40, que se refiere Unicamente al caso de que el jugador seleccionado "no
haya querido o podido acudir a la convocatoria”, y no, obviamente, al de que haya
dejado de acudir como consecuencia de haber sido desconvocado por la Asociacion
Nacional a la que pertenece (supuesto en el que, obviamente, queda sin efecto la
obligacion de comparecer inicialmente generada por la convocatoria posteriormente
anulada), no procede la aplicacion de la sancion prevista en los articulos 41.2.b) del
Reglamento de la FIFA y 104.1 de los Estatutos de la RFEF para los casos de
alineacion indebida; procediendo, en consecuencia, la desestimacion del recurso
interpuesto por el XXX y la integra confirmacion de la resolucion del Comité de
Apelacién de la RFEF de 25 de marzo de 2004.»

En el presente caso la RFEF procedio a desconvocar con fecha 17 de marzo de
2025 al jugador previamente convocado mediante un correo electrénico dirigido a D
XXX con el siguiente asunto «Desconvocatoria de jugador- XXX », se publicité dicha
desconvocatoria en la Web oficial de la RFEF y se procedi6 a la sustitucion efectiva
del jugador por otro. Esta desconvocatoria anula la convocatoria previamente emitida
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por lo que el jugador no se encuentra en el supuesto previsto en la norma citada,
articulo 5 del anexo | del Reglamento sobre el Estatuto y la Transferencia de
Jugadores de la FIFA, tal y como ha venido sido interpretada por el Comité Espafiol de
Disciplina Deportiva que este Tribunal Administrativo del Deporte comparte.

En su virtud, este Tribunal Administrativo del Deporte,

ACUERDA

DESESTIMAR el recurso presentado por D. XXX en nombre vy
representacion del XXX contra la Resolucion del Comité de Apelacion de la Real
Federacion Espafiola de Futbol de fecha 7 de mayo de 2025 que confirmé la
Resolucién del Comité de Disciplina de fecha 11 de abril de 2025.

La presente resolucion es definitiva en via administrativa, y contra la misma
podra interponerse recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo, con sede en Madrid, en el plazo de dos meses desde su
notificacion.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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