MINISTERIO ,
DE EDUCACION, FORMACION TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
PROFESIONAL Y DEPORTES DEPORTE

Expediente Tribunal Administrativo del Deporte nim. 49/2025 TAD.

En Madrid, a 3 de abril de 2025, se reune el Tribunal Administrativo del
Deporte para conocer y resolver el recurso presentado por D. XXX, actuando en
nombre y representacion del Club de XXX, contra la resolucion del Juez Unico de
Disciplina Deportiva de la Real Federacion Espaiola de Tenis de Mesa (RFETM), de
fecha 6 de junio de 2024, por la que se acuerda el archivo definitivo de la
reclamacion por alineacion indebida.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Se ha recibido en este Tribunal Administrativo del Deporte el
recurso interpuesto por D. XXX, actuando en nombre y representacion del Club de
XXX frente a la Resolucion de 6 de junio de 2024 del Juez Unico de Disciplina
Deportiva de la Real Federacion de Tenis de Mesa por la que se acuerda el archivo
definitivo del expediente n° 8 T 2023/2024.

SEGUNDO.- Con fecha 29 de noviembre de 2023, el club recurrente formulo
protesta del acta arbitral en el encuentro celebrado entre los equipos XXX — XXX, el
25 de noviembre de 2023, correspondiente a la categoria de Primera Division
Femenina Grupo 4.

En dicha protesta se denunciaba la posible alineacion indebida del XXX, al
haber alineado a una jugadora nacional y dos jugadoras extranjeras, de nacionalidad
ucraniana y colombiana.

Asi, entendia el ahora recurrente que dicha alineacién conculcaba la circular
n® 5 T 2023/2024, cuyo punto 1.9.4 exige la alineacion de dos jugadoras espainolas
como minimo.

TERCERQO.- Tras la tramitacion del correspondiente expediente, con fecha 5
de marzo se dicta resolucion desestimando la reclamacion presentada, con la
siguiente motivacion:

“Admitida la denuncia presentada en tiempo y forma, se estima que no
procede la reclamacion del certificado de residencia de D* XXX, en cuanto que en el
Expediente N° 6 T 2023/24 una vez aportada la documentacion requerida, se declaro
probado que la jugadora cumplia con los requisitos exigidos en el Art. 47.1 del RG
para que no le fuera de aplicacion, en materia de alineacion, la categoria de no
nacionales, es decir, quedo acreditada la residencia legal en FEspaiia y
escolarizacion en centro oficial. Residencia legal, que segun los documentos
aportados, aun sigue vigente.
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“Los jugadores no nacionales menores de dieciocho (18) anos que residan
legalmente en Esparia y acrediten estar escolarizados en un centro oficial podran
participar en cualquier competicion Entidad fundada el 20 de marzo de 1942 e
inscrita el 25 de septiembre de 1981 en el Registro de Asociaciones Deportivas del
CSD con el numero 42 oficial, sea en pruebas de individuales, dobles o equipos, sin
que se tenga en cuenta su condicion de no nacional. Esta situacion se permitird
siempre y cuando continuen cumpliéndose los requisitos de residencia legal y
escolarizacion en Esparia. A tales efectos, son jugadores menores de dieciocho (18)
anos los que no hayan cumplido diecinueve (19) arios antes del 31 de diciembre,
inclusive, de la temporada en curso.”

Por lo tanto, coincidiendo los hechos y fundamentos alegados en la presente
reclamacion, con los que dieron origen al expediente disciplinario N°6 T 2023/24, el
cual, tal y como se recoge en la Resolucion, (publicada en la pagina web de la
RFETM), se incoo en virtud de denuncia por alineacion indebida XXX por infraccion
de la Circular 5 T 2023/24, al alinear a una sola jugadora nacional (D XXX) y dos
jugadoras extranjeras (D XXX, de nacionalidad ucraniana y D* XXX, colombiana),
y resolviéndose el archivo de dicho procedimiento disciplinario, al estimar probado
que las menores D XXX, y D“ XXX, cumplian con los requisitos exigidos en el Art.
47.1 del Reglamento General y concluyéndose, por lo tanto, que no existia infraccion
por alineacion indebida del Art. 46.e) del RDD, no procede la incoacion de nuevo
procedimiento disciplinario.”

Frente a dicha resolucion, se alzo el recurrente presentando en tiempo y forma
recurso ante este Tribunal Administrativo del Deporte, aduciendo como motivo
impugnatorio, en sintesis, “Insuficiencia de motivacion de la resolucion objeto de
recurso, y de aportacion a esta parte de la documentacion acreditativa de lo
expuesto en el fundamento de derecho Il de la resolucion. La resolucion se limita a
acordar el archivo definitivo de nuestra reclamacion al “estimar que los hechos
denunciados no constituyen, de modo manifiesto, infraccion del Reglamento de
Disciplina Deportiva de la RFETM”, pero no motiva ni explica por qué cada uno de
nuestros solicitos no puede prosperar, como tampoco se nos remite la
documentacion que dice acreditar la residencia legal de la jugadora XXX. Ello ha
ocasionado ausencia de garantias del procedimiento e indefension.(...)”

Tras exponer cuanto conviene a su derecho, solicita:

“1) Se tenga por presentada en forma y plazo la interposicion de recurso
frente a la resolucion de la RFETM del citado expediente n° 8 de la presente
temporada, y de la documentacion que se acompana.

2) Analizado el contenido del mismo, se produzca resolucion por la que se
estime que ha existido falta de motivacién en la resolucién de la Juez Unico de la
RFETM, ausencia de garantias e indefension, al no haber podido tener acceso al
expediente previo en el que se fundamenta su resolucion, ni tan siquiera al informe
arbitral del encuentro de liga impugnado, que sostiene nuestras manifestaciones Y,
consecuencia de ello, se retrotraiga el expediente a la fase disciplinaria anterior,
anulando el archivo por parte de la Juez Unico, obligando a su incoacion con todas
las garantias que correspondan a nuestros intereses y al de todos los implicados.
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3) Todas aquellas actuaciones competencia de ese Tribunal en orden a
preservar todos los derechos que nos asistan.”

CUARTO.- Mediante Resolucion TAD 72-2024 se acordo la estimacion del
recurso presentado “acordando la retroaccion de actuaciones a fin de que se dicte
una nueva resolucion en la que se acomparien a la misma todos los documentos o
informes que le sirvan de sustento argumental y dar cumplimiento asi a las
exigencias de motivacion.”

QUINTO.- En cumplimiento de lo dispuesto en dicha resolucion, con fecha 6
de junio de 2024, el Juez Unico de Disciplina Deportiva de la RFETM dicta una
nueva resolucién acordando el archivo definitivo de la denuncia presentada por
entender que los hechos denunciados no constituyen infraccion del Reglamento de
Disciplina Deportiva.

Frente a esta tltima resolucidn, se alza el recurrente presentando recurso al
Tribunal Administrativo del Deporte. Tras exponer cuanto conviene a su derecho,
termina solicitando:

“1) Se tenga por presentada en forma y plazo la interposicion de recurso
frente a la resolucion de la RFETM del citado expediente no 8 bis de la pasada
temporada, y de la documentacion que se acompana.

2) Analizado el contenido del mismo, se produzca resolucion por la que, a la
vista de las nuevas pruebas aparecidas con motivo del expediente 30/2025 TAD, se
retrotraiga el expediente a la fase disciplinaria anterior, anulando el archivo por
parte de la Juez Unico, obligando a su incoacién con todas las garantias que
correspondan a nuestros intereses y al de todos los implicados.

3) Todas aquellas actuaciones competencia de ese Tribunal en orden a
preservar todos los derechos que nos asistan.”

En apoyo de estas pretensiones, esgrimen los siguientes motivos
impugnatorios:

1) Como cuestion preliminar, considera que, a pesar de que la resolucion
recurrida es de fecha 6 de junio de 2024, el mismo ha sido presentado en
plazo, al no haberse notificado correctamente la resolucion en la direccion
indicada a efectos de notificaciones, habiendo tenido conocimiento de la
misma en fecha 20 de enero de 2025.

2) Con fundamento en las pruebas aportadas en el expediente TAD 30/2025,
considera que procede anular la resolucion de archivo, retrotrayendo
actuaciones a fin de que se tengan en cuenta las circunstancias que el
recurrente ha aportado en expedientes anteriores.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El Tribunal Administrativo del Deporte es competente para

conocer este recurso con arreglo a lo establecido en la disposicion transitoria tercera

de la ley 39/2022, de 30 de diciembre, del Deporte, concordante con lo dispuesto en

el articulo 84.1 a) de la Ley 10/1990, de 15 de octubre, del Deporte, y en los articulos
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6.2 ¢)y f), y 52.2 del Real Decreto 1591/1992, de 23 de diciembre, sobre Disciplina
Deportiva, asi como en el articulo 1.a) del Real Decreto 53/2014, de 31 de enero, por
el que se desarrolla la composicion, organizacion y funciones del Tribunal
Administrativo del Deporte.

SEGUNDQO.- El recurrente estd legitimado activamente para plantear este
recurso, por ser titular de derechos e intereses legitimos afectados por ella, en los
términos exigidos por el articulo 33.4 del Real Decreto 1591/1992.

TERCERO.- Como cuestion previa, procede analizar si el recurso se ha
interpuesto en plazo.

Como se ha expuesto en los antecedentes arriba descrito, el presente recurso
se interpone frente a una resolucion dictada con fecha 6 de junio de 2024.

En el informe federativo se hace constar lo siguiente:

“En primer lugar, este organo entiende que el recurso interpuesto por D°
XXX ha de ser inadmitido por presentarse fuera de plazo y tener lo solicitado en el
mismo ya un contenido imposible, en cuanto que hacen referencia a una denuncia
por alineacion indebida de la temporada 2023/24.

La resolucion Exp. N° 8 bis T 2023/24, dictada por este organo con fecha 7
de junio de 2024, es trasladada a la RFETM para que proceda a su notificacion a
los interesados. La RFETM procede, con fecha 8 de junio de 2024, a notificar la
misma. (DOC. N°2 Y 3)

Segun el Art. 81.3 del Reglamento de Disciplina Deportiva de la RFETM,
“También con caracter general, todas las notificaciones de providencias,
resoluciones y demas actos disciplinarios que guarden relacion tanto con el club
como con cualquiera de los sujetos federados a través del mismo (deportistas,
entrenadores, directivos o cualquier sujeto) se trasladaran directamente al club, el
cual vendra en la obligacion de comunicar dicha notificacion a la persona
directamente relacionada con el procedimiento disciplinario, en su caso”.

Por parte de la Federacion se procedio a notificar la resolucion al correo
que el XXX TM seriala como de notificaciones al realizar la licencia federativa, y es
el que consta en los archivos de la RFETM como correo oficial del CLUB.

Aun cuando es cierto que el Sr. XXX designo en el recurso otro correo a
efectos de notificaciones, (el cual consta en la Federacion como correo del equipo
de primera division Femenina XXX), es obligacion del Club la comunicacion a los
interesados (en este caso, el propio Sr. D° XXX) de las resoluciones y notificaciones
que reciban en el correo que designan ante la Federacion.”

Analizado por este Tribunal el expediente, se da cuenta de que la resolucion
ahora recurrida no fue notificada correctamente al recurrente, razén por la que la
notificacion de fecha 7 de junio de 2024 que la Federacion sefiala ha de entenderse
como ineficaz.
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En la medida en que el recurrente ha tenido conocimiento formal y fehaciente
de la resolucion con fecha 20 de enero de 2025, es a partir de esa fecha, como dies a
quo, de la que ha de empezarse a contar el plazo para presentar el recurso ante este
Tribunal, plazo que no ha transcurrido cuando se interpuso el recurso.

Por ello, debe entenderse que el recurso se ha interpuesto en tiempo y forma.

Entrando en el fondo del recurso planteado, procede afirmar, con base en los
antecedentes arriba expuestos, que la cuestion rectora que plantea el presente recurso
consiste en analizar la conformidad a derecho de la resolucion que decreta el archivo
de la denuncia presentada por el club recurrente.

Notese que, a pesar de la denominacion de “archivo de denuncia”, debe
entenderse que se trata de una resolucion de contenido desestimatorio de la
reclamacion presentada.

Como se ha expuesto mas arriba, la resolucién ahora recurrida desestima la
reclamacion presentada con fundamento en otra resolucion previa de la propia
RFETM recaida en el expediente disciplinario n® 6 T 2023/2024, en el cual el club
ahora recurrente no fue parte.

Con base en dicha resolucion y en los documentos obrantes en dicho
procedimiento previo, el Organo federativo acuerda la desestimacion de la
reclamacion.

Concretamente, se motiva dicha desestimacion sefialando lo siguiente: “Por
lo tanto, coincidiendo los hechos y fundamentos alegados en la presente
reclamacion, con los que dieron origen al expediente disciplinario N°6 T 2023/24, el
cual, tal y como se recoge en la Resolucion, (publicada en la pagina web de la
RFETM), se incoo en virtud de denuncia por alineacion indebida XXX por infraccion
de la Circular 5 T 2023/24, al alinear a una sola jugadora nacional (D* XXX) y dos
jugadoras extranjeras (D XXX, de nacionalidad ucraniana y D XXX, colombiana),
y resolviéndose el archivo de dicho procedimiento disciplinario, al estimar probado
que las menores D* XXX, y D* XXX, cumplian con los requisitos exigidos en el Art.
47.1 del Reglamento General y concluyéndose, por lo tanto, que no existia infraccion
por alineacion indebida del Art. 46.e) del RDD, no procede la incoacion de nuevo
procedimiento disciplinario.”

Expuesto en lo sustancial la fundamentacion de dicho recurso y, a la vista de
la documentacion obrante en el expediente n° 6 T 2023/2024 y en el expediente TAD
30/2025, considera este Tribunal que el recurso debe ser estimado.

Ciertamente, la resolucion impugnada fundamenta la no concurrencia de la
infraccion por alineacion indebida sobre la base de lo dispuesto en el articulo 47.1
del Reglamento General, al entender que las jugadoras en cuestion se encontraban en
residencia legal en Espana.

FEl citado articulo 47.1 RDD sefiala:

“Articulo 47.- 1.- Los jugadores no nacionales menores de dieciocho (18)
anios que residan legalmente en Esparnia vy acrediten estar escolarizados en un centro
oficial podran participar en cualquier competicion oficial, sea en pruebas de
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individuales, dobles o equipos, sin que se tenga en cuenta su condicidon de no
nacional. Esta situacion se permitira siempre y cuando continvien cumpliéndose los
requisitos de residencia legal y escolarizacion en Espana. A tales efectos, son
jugadores menores de dieciocho (18) afios los que no hayan cumplido diecinueve
(19) anios antes del 31 de diciembre, inclusive, de la temporada en curso.

2.- Los jugadores no nacionales mayores de dieciocho (18) aiios que residan
legalmente en Esparia y que no perciban retribucion alguna por su pertenencia al
club por el que tengan tramitada la licencia podran participar en cualquier
competicion oficial, sea en pruebas de individuales, dobles o equipos, sin que
puedan ser excluidos de participar por su condicion de no nacional. La residencia
legal en Espaiia se acreditara mediante copia autentificada del permiso de
residencia en vigor y la no retribucion por su pertenencia al club se acreditard
mediante certificacion oficial expedida por el club.”

No obstante lo anterior, no debe olvidarse que este precepto viene precedido
de la regla recogida en el articulo 45 del mismo RDD que no puede obviarse, segun
el cual:

“Articulo 45.- Correspondera a la RFETM la expedicion de aquellas
licencias para las que sea necesario contar con un visado o autorizacion previa de
la federacion deportiva internacional correspondiente, y en particular cuando asi se
desprenda de lo dispuesto en los estatutos de dichas federaciones internacionales.
En estos casos, una vez expedida la licencia, la RFETM informara a la Federacion
Autonomica a la que se halle adscrito el club de pertenencia del jugador. Los
jugadores no nacionales tendrdan derecho a la licencia federativa con los mismos
requisitos y en las mismas condiciones que los jugadores espariioles, con las
particularidades siguientes:

a) Cuando procedan de un club o asociacion no espanoles deberan aportar,
ademds de la carta de libertad del club o asociacion de procedencia, una
certificacion de la federacion o asociacion nacional de origen de que no pesa sobre
ellos sancion alguna. En defecto de esta certificacion podran presentar declaracion
jurada sin perjuicio de las comprobaciones que la RFETM pueda realizar ante la
federacion nacional de origen o las federaciones internacionales.

b) Tanto en el caso de solicitar licencia procedente de un club o asociacion
no nacional como en el caso de renovacion de la licencia, deberan acreditar la
situacion legal de estancia o residencia en Esparia mediante copia autentificada del
permiso de residencia en vigor o mediante el correspondiente visado o autorizacion
de estancia, con excepcion de los nacionales de paises incluidos en el espacio del
Tratado de Schengen y los nacionales de Andorra.”

A la vista de la normativa federativa, se hace ver que, cuando se trata de
jugadores extranjeros la expedicion de licencia estd condicionada al cumplimiento de
una serie de requisitos, entre ellos, a la situacion de residencia legal en Espafia. 4
sensu contrario, las personas de nacionalidad extranjera de paises no Schengen no
podréan ser titulares de una licencia si no estan en situacion de residencia legal en
Espana.

De lo expuesto, resulta que la expedicion de una licencia sin cumplir los
requisitos reglamentariamente establecidos puede constituir una infraccion grave de
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las normas del juego lo que daria lugar al correspondiente procedimiento
disciplinario.

Pues bien, cabe concluir, en contra de lo sostenido por la resolucion
impugnada y siguiendo lo sefalado por este Tribunal en la Resolucion 30/2025 “que
el certificado de empadronamiento y de escolarizacion no acreditan la situacion de
estancia legal en Espania, por lo que no son prueba suficiente para la obtencion de
licencia al acreditar hechos que nada tienen que ver el requisito exigido en la
normativa federativa.”

En vista de lo expuesto, debe estimarse el recurso, anulando el
pronunciamiento de la resolucion impugnada de archivo, para que se retrotraigan las
actuaciones y se resuelva nuevamente sobre la incoaciébn o no del expediente
disciplinario, teniendo en cuenta que la documentacion esgrimida en los expedientes
mencionados por la Federacion no es suficiente para dar por acreditado el
cumplimiento del requisito indicado, sin perjuicio de que, no corresponde a este
TAD, si no a la Juez Unica de Disciplina Deportiva de la RFETM valorar cualquier
otra documentacion que pudiera concurrir, asi como si los hechos denunciados
suponen o no la existencia de indicios suficientes para incoar el expediente en
relacion con el tipo infractor denunciado.

En su virtud, este Tribunal Administrativo del Deporte

ACUERDA

ESTIMAR el recurso presentado por D. XXX, actuando en nombre y
representacion del Club de XXX, contra la resolucion del Juez Unico de Disciplina
Deportiva de la Real Federacion Espafiola de Tenis de Mesa (RFETM), de fecha 6 de
junio de 2024, con retroaccion de actuaciones a fin de que el Juez Unico de
Disciplina Deportiva se pronuncie sobre la incoacion o no de expediente disciplinario
con la valoracion de la documentacion exigida por la normativa federativa.

La presente resolucion es definitiva en via administrativa, y contra la misma
podré interponerse recurso contencioso-administrativo ante el Juzgado Central de lo
Contencioso-Administrativo, con sede en Madrid, en el plazo de dos meses desde su
notificacion.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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